Laudo Arbitral

Caso Arbitral No. 1370-82-17-PUCP

Centro de Anadlisis y Resolucién de Conflictos de la Pontificia Universidad Catélica del Peru
Presidente: Pierina Mariela Guerinoni Romero

Arbitro: Carlos Luis Benjamin Ruska Maguifia

Arbitro: Rigoberto Jesus Zufiga Maravi

Lima, 4 de abril de 2022

l. ANTECEDENTES
1. Del Contrato y de las Partes del Contrato

1.1. El 19 de febrero del 2014, Agroindustria Nutrilac S.R.L, en adelante,
Agroindustria o el demandante, y el Comité de Compra Puno 4, en adelante el
Comité, suscribieron los Contratos No. 001-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS
(item 1 - Alto Inambari), No. 003-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 3 -
Cuyocuyo 2), No. 007-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 7 - Phara 2) y
No. 009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 9 - San Juan del Oro), en
adelante los Contratos, cuyo objeto consistio en la provision de canasta basica
de productos a favor de los usuarios de nivel inicial y primaria de los items
adjudicados en cada Contrato, cuyos montos contractuales originales son los
siguientes:

Contrato Monto

001-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 1 - Alto Inambari) S/. 424,346.00 (Cuatrocientos veinticuatro mil
trescientos cuarenta y seis con 00/100)

003-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 3 - Cuyocuyo 2) S/. 2°080,795.31 (Dos millones ochenta mil
noventa y cinco con 31/100)

007-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 7 - Phara 2) S/. 17938,193.56 (Un millén novecientos treinta y
ocho mil ciento noventa y tres con 56/100)

009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 9 - San Juan del | S/. 616,107.45 (Seiscientos dieciséis mil ciento
oro) siete con 45/100)

1.2.  El procedimiento de seleccién del cual derivan los Contratos es la convocatoria
del Proceso de Compra - 2014 del 7 de febrero del 2014, el cual fue publicado
en el portal institucional del PNAEQW - QALI WARMA.

1.3.  Adicionalmente, de conformidad con la Resolucion No. 1, el Programa de
Alimentacion Escolar Qali Warma, en adelante la Entidad o Qali Warma, y el
Comité conforman conjuntamente la parte demandada, sobre la base de lo
dispuesto en la clausula vigésimo primera de los Contratos que estipula lo
siguiente:

CLAUSULA VIGESIMO PRIMERA: EXTENSION DEL CONVENIO ARBITRAL

A efectos de la participacion de QALI WARMA en la resolucién mediante arbitraje de tode
litigio y controversia derivado o resultante de este contrato, se aplicarad lo dispuesto en el
articulo 14° del Decreto Legislativo N° 1071 que norma el Arbitraje, mediante el cual se
extiende el convenio arbitral a aquellos cuyo consentimiento de someterse a arbitraje, segin

la buena fe, se determina por su participacion activa y de manera determinante en la
negociacién, celebracion, ejecucion o terminacion del contrato que comprende el convenio
arbitral o al que el convenio esté relacionado. Se extiende también a quienes pretendan
derivar derechos o beneficios del contrato, segln sus términos.
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2.1.

2.2.

3.1.

3.2.

3.3.

Existencia del Convenio Arbitral

El convenio arbitral se encuentra contenido en la clausula vigésima de los
Contratos que, entre otros, establece:

“20.1 Ante cualquier discrepancia contractual, las partes podran recurrir a un
arbitraje de derecho. El arbitraje sera resuelto por arbitro tnico o por un
Tribunal Arbitral, de acuerdo con el monto contractual y a los términos
establecidos en el contrato celebrado. En el caso del Tribunal Arbitral, cada
una de las partes designara a un arbitro y estos de comun acuerdo designaran
al tercero, quien sera el Presidente del Tribunal Arbitral. En caso que las partes
no se pongan de acuerdo en el nombramiento del Arbitro Unico o en el
Presidente del Tribunal Arbitral, éste sera designado por el Centro de Arbitraje
establecido en el contrato correspondiente. De ser necesario efectuar un
proceso arbitral, este se desarrollara en la ciudad de Lima. El laudo arbitral es
definitivo e inapelable, tiene el valor de cosa juzgada y se ejecuta como una
sentencia. el contrato establecera los mecanismos de intervencion que resulten
necesarios para la defensa de los intereses de Qali Warma.

20.2 De manera excepcional y atendiendo a circunstancias sobrevinientes a la
ejecucion de las prestaciones, el Comité de Compra podré declarar la nulidad
del contrato celebrado, por razones debidamente justificadas, y previo informe
legal de la Unidad Territorial. En dichos supuestos, la Unidad de Prestaciones
emitira informe favorable respecto de la procedencia de dicha solicitud; sin
perjuicio de las responsabilidades administrativas, civiles y/o penales que se
deriven.”

La solicitud arbitral con la que se dio inicio al presente arbitraje fue presentada
por el Contratista el 21 de abril de 2017, ante el Centro de Analisis y Resolucion
de Conflictos - PUCP, en adelante el Centro, siendo respondida por el Comité
el 10 de mayo de 2017 y por la Entidad el 2 y 8 de junio de 2017.

Designacion Constitucion del Tribunal Arbitral

El Contratista designé como arbitro al abogado Carlos Luis Benjamin Ruska
Maguifa; por su parte, el Comité y la Entidad designaron como arbitro al
abogado Alan Carlos Alarcon Canchari. Posteriormente, el 30 de junio de 2017,
los coarbitros designaron como Presidente del Tribunal Arbitral a la abogada
Pierina Mariela Guerinoni Romero, quien acepté el encargo el 18 de julio de
2017, constituyéndose validamente, en esa fecha, el Tribunal Arbitral.

Ante la recusacion presentada por Qali Warma contra el arbitro Alan Carlos

Alarcon Canchari, mediante Resolucion Administrativa No. 1 del 15 de abril de

2020 emitida por la Corte de Arbitraje del Centro, se aceptd la renuncia del

referido arbitro presentada el 12 de noviembre de 2019.

Posteriormente, el 28 de noviembre de 2019, el Comité y Wali Warma

designaron como arbitro sustituto al abogado Rigoberto Jesus Zuiiga Maravi,
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5.1.

5.2.

5.3.

6.1.

6.2.

quien acepto el encargo el 24 de diciembre de 2019, reconstituyéndose de esa
manera el Tribunal Arbitral.

Secretaria Arbitral

El Centro designé a la abogada Karin Nilda Roman Palomino, quien
posteriormente fue sustituida por el abogado Ricardo Okumura Ramirez.

Normativa aplicable al Fondo del Asunto y las Reglas del Arbitraje

El fondo del asunto se resolvera aplicando los Contratos y el Manual de
Compras aprobado por Qali Warma, en defecto o vacio de estas disposiciones,
se aplicaran supletoriamente las disposiciones emitidas por Qali Warma para
su regulacion especial, las normas del Cadigo Civil, y demas disposiciones que
resulten aplicables conforme a Ley.

Es menester aclarar que por tratarse de un régimen especial sustentado en

En cuanto al proceso arbitral, éste se rige por las reglas contenidas y
aprobadas en la Resoluciéon No. 1y, supletoriamente, por el Reglamento del
Centro del ano 2012 y por la Ley de Arbitraje aprobada por el Decreto
Legislativo No. 1071.

Etapa Postulatoria

Conforme a laregla 22 de la Resolucién No. 1, se otorg6 al Contratista un plazo
de diez (10) dias habiles a fin de que presente su demanda arbitral, la misma
que fue presentada, dentro del plazo conferido, el 5 de setiembre de 2017.

Las pretensiones del Contratista contenidas en su demanda arbitral son:

Primera Pretension Principal

Que el Tribunal Arbitral se sirva ordenar al demandado que, cumpla con su
obligacion de devolver en su integridad el 10% del monto retenido
indebidamente ascendente a S/. 521,203.87 (QUINIENTOS VEINTIUN MIL
DOSCIENTOS TRES CON 87/100 SOLES), DE ACUERDO A LO
ESTIPULADO EN LOS CONTRATOS SUSCRITOS entre mi representada
AGROINDUSTRIA NUTRILAC S.R.L. y el COMITE DE COMPRA PUNO 4 en
la CLAUSULA DECIMA: RETENCION MYPE, donde EL COMITE DE
COMPRA PUNO 4, retuvo el 10% del monto total de los Contratos;
CONTRATO No. 001-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 1 - Alto
Inambari); CONTRATO No. 003-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 3 -
Cuyocuyo 2); CONTRATO No. 007-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 7 -
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6.3.

6.4.

Phara 2); CONTRATO No. 009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 9 - San
Juan del Oro), para constituir el fondo de garantia, durante la prestacion del
servicio para la provision de canasta basica de productos, segun se detalla:

CONTRATOS MONTO RETENIDO
CONTRATO No. 001-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS 61,5651.42
CONTRATO No. 003-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS 204,281.67
CONTRATO No. 007-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS 193,819.36
CONTRATO No. 009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS 61,551.42
TOTAL RETENIDO 521,203.87

Segunda Pretension Principal

Que el Tribunal Arbitral se sirva ordenar al demandado cumpla con entregar la
Constancia de Conformidad del Servicio prestado de Provisién de Canasta
Basica de Productos.

Tercera Pretensién Principal

Que el Tribunal Arbitral se sirva ordenar al demandado cumpla con ordenar el
pago de intereses compensatorios y moratorios TAMN aplicables a la suma a
reconocer y que se liquidaran desde la fecha de vencimiento para el pago del
monto retenido, en tanto, que la indemnizacién desde la fecha en que se
requirio formalmente la solicitud de devolucién de dinero retenido.

Cuarta Pretension Principal
Que el Tribunal Arbitral se sirva ordenar al demandado cumpla con reembolsar
el integro de las costas y costos que irrogue el presente proceso arbitral.

Mediante Resolucion No. 3 se admitié la demanda arbitral corriéndose traslado
al Comité y a Qali Warma a fin de que la contesten y, en su caso, formulen
reconvencion.

Dentro del plazo establecido en la Resolucién No. 3, mediante escrito
presentado el 4 de octubre de 2017 subsanado el 12 de octubre de 2017, Qali
Warma presento su contestacion a la demanda y formulé reconvencion con las
siguientes pretensiones:

Primera Pretension Principal Reconvencional

Que el Tribunal Arbitral declare la resolucién de los Contratos No. 001, No. 003,
No. 007 y No. 009-2014-CCPUNO4/PRODUCTOS, en aplicacion de lo
dispuesto en el articulo 1428° del Cdodigo Civil bajo las causales de resolucion
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6.5.

6.6.

71.

contrato establecidas en los numerales 13.2, 16.1 y 16.2 del mencionado
contrato.

Segunda Pretension Principal Reconvencional

Que el Tribunal Arbitral ordene a la parte demandante asumir el integro de las
costas arbitrales y demas gastos en que tenga que incurrir el Programa
Nacional de Alimentacién Escolar Qali Warma para su mejor defensa en este
proceso arbitral.

Cabe sefialar que mediante Resolucion No. 6 se dejé constancia de la no
presentacion de la contestacion de la demanda por parte el Comité; asimismo,
mediante Resolucién No. 8 se admitié la contestacién de la demanda y la
reconvencién postuladas por Qali Warma, corriéndose traslado al Contratista
para que absuelva la reconvencion.

Mediante Resolucion No. 9 se admitid¢ la contestacion de la reconvencion
presentada por el demandante el 2 de noviembre de 2017.

Cuestiones Materia de Pronunciamiento y Admision de Medios
Probatorios

Mediante Resolucidon No. 10, se establecieron las cuestiones materia de
pronunciamiento, siendo éstas las siguientes:

Respecto de la demanda arbitral

i. PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO referido a la Primera Pretension
Principal: Determinar si corresponde ordenar al COMITE y a QALI WARMA
la devolucién a favor de AGROINDUSTRIA del 10% del monto total de los
Contratos No. 001-2014-CC-PUNO4/PRODUCTOS, No. 003-2014-CC-
PUNO 4/PRODUCTOS, No. 007-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS y No.
009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS, ascendente a la cantidad de S/.
521,203.87 (Quinientos veintiun mil doscientos tres con 87/100 Soles), el
cual fue constituido y retenido para garantizar el fiel cumplimiento de los
contratos para la provision de la canasta basica de productos de acuerdo
con el siguiente detalle:

CONTRATOS MONTO RETENIDO
CONTRATO No 001-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS 61,551.42
CONTRATO No 003-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS 204,281.67
CONTRATO No 007-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS 193,819.36
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CONTRATO No 009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS 61,551.42

TOTAL RETENIDO 521,203.87

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO referido a la Segunda Pretensién
Principal: Determinar si corresponde ordenar al COMITE y a QALI WARMA
la entrega de la Constancia de Conformidad del Servicio prestado para la
provision de la canasta basica de productos a favor de AGROINDUSTRIA.

TERCER PUNTO CONTROVERTIDO referido a la Tercera Pretensién
Principal: Determinar si corresponde, ordenar al COMITE y a QALI
WARMA el pago de los intereses compensatorios y moratorios TAMN
aplicables, desde la fecha de vencimiento para el pago del monto retenido
y la indemnizacion desde la fecha en que se requirié formalmente la solicitud
de devolucion del dinero retenido.

.CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO referido a la Cuarta Pretension

Principal: Determinar si corresponde o no, ordenar al COMITE y a QALI
WARMA el pago de los costas y costos del presente proceso arbitral.

Respecto de la reconvencion

V.

Vi.

QUINTO PUNTO CONTROVERTIDO referido a la Primera Pretension
Principal de la Reconvencién: Determinar si corresponde, declarar la
resolucion de los Contratos No. 001-2014-CC-PUNO4/PRODUCTOS, No.
003-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS, No. 007-2014-CC-PUNO
4/PRODUCTOS y No. 009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS, en aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 1428° del Cdédigo Civil, por las causales
establecidas en los numerales 13.2, 16.1 y 16.2 de los mencionados
contratos.

SEXTO PUNTO CONTROVERTIDO referido a la Segunda Pretension
Principal de la Reconvencién: Determinar si corresponde, ordenar a la
AGROINDUSTRIA el pago de las costas arbitrales y demas gastos en que
tenga que incurrir QALI WARMA para su defensa en el presente proceso
arbitral.

7.2. Igualmente, en la Resolucién No. 10, se admitieron los siguientes medios
probatorios:
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8.1.

8.2.

8.3.

8.4.

De la demanda arbitral:

Los documentos ofrecidos en el acapite VI. denominado “MEDIOS
PROBATORIOS?” los cuales figuran en calidad de anexos, desde el anexo A
hasta el NN.

De la contestaciéon de demanda y su subsanacion:

Los documentos ofrecidos en el acapite IV. denominado “‘MEDIOS
PROBATORIOS Y ANEXOS” los cuales se encuentran identificados desde el
numeral 1 al numeral 8.

De la reconvencion:

Los documentos ofrecidos en el acapite V. denominado “MEDIOS
PROBATORIOS Y ANEXOS?”, los cuales se encuentran identificados desde el
numeral 1 al numeral 8.

De la contestacion de la reconvencion:

Los documentos ofrecidos en el acapite Il. denominado “ANEXOS”, los cuales
se encuentran identificados desde el anexo 1.A al anexo 1.B.

Por ultimo, el Colegiado cit6 a las partes a la Audiencia Especial de llustracion
de Hechos para el 18 de diciembre de 2017 a las 4:00 pm.

Audiencia de llustracion de Hechos

Mediante Resolucion No. 12 se reprogramo la audiencia especial de ilustracion
de hechos para el 18 de enero de 2018.

El 18 de enero de 2018, se realizé la Audiencia Especial de llustracion de
Hechos, actuacion que contd con la presencia de la Contratista y de Qali
Warma, dejandose constancia de la inasistencia del Comité.

Durante la Audiencia, las partes expusieron ante el Colegiado sus posiciones
respecto de las materias objeto de controversia, respondiendo las preguntas
que el Tribunal Arbitral consideré a bien formularnos.

Tal como consta en el Acta correspondiente, el Tribunal Arbitral otorgé a las
partes quince (15) dias habiles a fin de que presenten los medios probatorios
que consideren conveniente a su derecho, plazo que fue ampliado en cinco (5)
dias habiles, mediante Resolucién No. 13.
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8.5.

9.1.

9.2.

10.

10.1.

10.2.

10.3.

10.4.

11.

Mediante escrito presentado el 8 de febrero de 2018 el demandante presente
nuevos medios probatorios los que fueron admitidos mediante Resolucién No.
14; asimismo, mediante escrito presentado el 1 de marzo de 2018 Qali Warma
presentd nuevos medios probatorios los mismos que fueron admitidos
mediante Resolucion No. 16.

Cierre de la Etapa Probatoria y Alegatos

Mediante Resolucion No. 16, el Tribunal Arbitral declaré finalizada la etapa
probatoria, otorgando a las partes el plazo de cinco (5) dias para que presenten
sus conclusiones finales o alegatos escritos.

Mediante Resolucion No. 17, el Tribunal Arbitral tuvo por presentados los
alegatos escritos de Agroindustria. Asimismo, tuvo por no presentados los
alegatos a cargo del Comité y Qali Warma.

Audiencia de Informes Orales

Mediante Resolucion No. 17 el Tribunal Arbitral cité a las partes a Audiencia de
Informes Orales para el dia 9 de julio de 2018, fecha en la que se desarroll6 |
audiencia con la presencia de Agroindustria y Qali Warma. Asimismo, se dejo
constancia de la inasistencia del Comité de Compra Puno 4.

En dicha diligencia, las partes expusieron ante el Colegiado sus posiciones
respecto de las materias objeto de controversia, respondiendo las preguntas
que el Tribunal Arbitral consideré a bien formularnos.

Asimismo, se les otorgé a ambas partes el plazo de diez (10) dias habiles
contados a partir del dia siguiente de desarrollada la audiencia, a fin que
presenten el Protocolo de Liberacion de Productos y el Expediente de
Liberacién presentado por el Contratista ante Qali Warma.

De esta forma, mediante Resolucién No. 18, el Tribunal Arbitral tuvo presente
los medios probatorios adicionales presentados por Qali Warma el 23 de julio
de 2018, los cuales fueron admitidos mediante Resolucién No. 19, entre ellos,
el Protocolo de Liberacién de Productos.

Incidencias Ocurridas durante el Arbitraje

Mediante Resolucion No. 21, se suspendi6 el arbitraje por falta de pago,
levantandose la suspension, luego de cinco (5) meses mediante Resolucion
No. 22.
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12.

12.1.

12.2.

Ante la reconstitucion del Tribunal Arbitral generada por la incorporacion del
arbitro sustituto Rigoberto Jesus Zuhiga Maravi como consecuencia de la
renuncia del abogado Alan Carlos Alarcon Canchari generada por la
recusacion presentada en su contra por parte de Qali Warma, mediante
Resolucién No. 25 se cité a las partes a una Audiencia Especial para el 7 de
abril de 2020, la cual fue suspendida como consecuencia del aislamiento social
obligatorio decretado por la pandemia generada por el COVIT-19.

Mediante Resolucion No. 26, el Colegiado preciso: i) que el arbitraje estuvo
suspendido desde el 16 de marzo hasta el 30 de junio de 2020 como
consecuencia de la pandemia generada por el COVIT-19, incorporandose
nuevas reglas para el desarrollo del arbitraje en entorno virtual; vy, ii. se
suspendio6 el arbitraje por falta de pago de honorarios arbitrales.

Mediante Resolucion No. 27, luego de cinco (5) meses, se levantd la
suspension de las actuaciones arbitrales y se reprogramé la Audiencia Especial
para el dia 23 de marzo de 2021. Dicha audiencia fue reprogramada por ultima
vez para el dia 30 de abril de 2021 a las 10:00 am, a través de la Resolucion
No. 29.

El 30 de abril de 2021, se realiz6 la Audiencia Especial, actuaciéon que contd
con la presencia de Agroindustria y Qali Warma. Asimismo, se dejo constancia
de la inasistencia del Comité de Compra Puno 4. En dicha diligencia, las partes
expusieron ante el Colegiado en pleno sus posiciones respecto de las materias
objeto de controversia, respondiendo las preguntas que el Tribunal Arbitral
considero a bien formularles.

El 27 de mayo de 2021, Qali Warma formulé recusacién contra el arbitro Carlos
Luis Benjamin Ruska Maguifa, la cual fue declarada infundada mediante
Resolucién de Corte No. 2 de fecha 28 de octubre de 2021.

Cierre de Instruccion y Plazo para Laudar

Mediante Resolucion No. 31 se declaroé el cierre de las actuaciones arbitrales,
fijandose el plazo para laudar en cincuenta (50) dias habiles, plazo que fue
prorrogado por diez (10) dias adicionales mediante Resolucién No. 32.

En consecuencia, el plazo para laudar vence indefectiblemente el dia 20 de
abril de 2022.

POSICIONES DE LAS PARTES

Respecto de la Demanda Arbitral
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2.1.

2.2.

2.3.

2.4.

Posiciéon de AGROINDUSTRIA

Refiriéndose a los antecedentes de la controversia, sefiala que el 19 de febrero
de 2014 suscribid con el Comité los Contratos No. 001-2014-CC-PUNO
4/PRODUCTOS (item 1 - Alto Inambari), No. 003-2014-CC-PUNO
4/PRODUCTOS (item 3 - Cuyocuyo 2), No. 007-2014-CC-PUNO
4/PRODUCTOS (item 7 - Phara 2) y No. 009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS
(item 9 - San Juan del Oro), ocasion en la que presenté al Comité toda la
documentacion solicitada debidamente legalizada por Notario Publico y la
respectiva Constancia de Inscripcidon en el REMYPE, solicitando acogerse al
beneficio de la retencion del 10% del monto de los contratos suscritos por las
partes, con la finalidad de constituir el fondo de garantia de fiel cumplimiento,
la cual se retuvo por cada uno de los Contratos.

Asevera que cumplié con la ejecucion contractual, tal cual como fue suscrito
en los Contratos, que consistid en la provision de la canasta basica de
productos a favor de los usuarios de instituciones educativas (en adelante IES),
de los niveles inicial y primaria de los items adjudicados, segun las
especificaciones, caracteristicas y cantidades establecidos en los Anexos No.
1, No. 2, No. 3, No. 4 y No. 5 de los Contratos, entregando los productos en las
cantidades exactas, integras y oportunas, respetando estrictamente las
condiciones contractuales, siendo prueba de ello son los expedientes
presentados en su oportunidad, por mesa de partes de la entidad como son las
Actas de Entrega — Recepcion debidamente firmadas y con la conformidad de
los miembros de los CAEs de cada Institucién Educativa, Guias de Remision y
Comprobantes de Pago correspondientes a cada entrega.

Agrega que ha cumplido de manera integra con las contraprestaciones de los
Contratos, por lo tanto, de acuerdo con lo estipulado en la Clausula Décima:
Retencién MYPE “..Una vez liquidada el contrato [sic], EL COMITE procedera
con la devolucion de la garantia de fiel cumplimiento...”, en ese entender, se
solicitd mediante cartas simples y cartas notariales la devolucion de la
retencion del 10% de garantia de fiel cumplimiento.

Afirma que con fechas 10 y 24 de noviembre del 2015 y 15 de junio del 2016,
presentd a la Entidad cartas simples solicitando la devolucién de dinero
retenido correspondiente al 10% de la garantia de fiel cumplimiento de los
Contratos materia de controversia. Asimismo, aflade que con fechas 5 de julio
y 10 de agosto del 2016 y 14 de febrero del 2017, presentd ante la Entidad
Cartas Notariales solicitando la devolucién de dinero retenido correspondiente
al 10% de la garantia de fiel cumplimiento de los Contratos. Sin embargo,
sefala que no obtuvo respuesta alguna por parte del Comité, del porque no se
devolvia la retencién del 10% de garantia de fiel cumplimiento.
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2.5.

2.6.

2.7.

El 30 de setiembre del 2016 presenté a la Entidad una carta simple, invitando
al presidente del Comité y a Qali Warma, a una reunién de coordinacion
solicitandoles que sefalen lugar y fecha en el tiempo mas breve posible, con
la finalidad de reunirse con los miembros del Comité, para ver soluciones
viables y poder resolver de manera armoniosa la problematica acontecida,
dado que la inejecucion de la referida obligacién le venia ocasionando danos y
perjuicios patrimoniales por los conceptos de lucro cesante y dafio emergente.

Indica que mediante Carta Notarial No. 078.2017-AGROINDUSTRIA
NUTRILAC S.R.L./PUNO comunicé al Comité su decisidon de resolver los
contratos.

Especificamente, respecto de la primera pretension principal, argumenta que
conforme se desprende de la Clausula Décima: Retencion MYPE de los
Contratos, se advierte lo siguiente:

“CLAUSULA DECIMA:

EL PROVEEDOR ha acreditado ser una MYPE mediante la presentacion de la
respectiva constancia de inscripcion en el REMYPE, solicitando acogerse al
beneficio de la retencion.

EL COMITE retendra el 10% del monto total del contrato para constituir el fondo
de garantia durante la primera mitad de la prestacién del servicio, segun
detalle:

CONTRATO No 001-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (ftem 1 - Alto
Inambari)

No. de Valorizacion % de Retencioén Importe de la retencion
(s7)
1 Retencion 1ra. Adenda 14,929.83
2 Retencién 2da.Adenda 14,939.03
3 Retencion 2da.Adenda 29,646.10
6 Retencién 2da.Adenda 2,036.46
TOTAL 10% del importe del contrato 61,551.42

CONTRATO No 003-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 3 - Cuyocuyo 2)

No. de Valorizacion % de Retencion Importe de la retencion
(S7)
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1 Retencién 1ra. Adenda 50,258.12
2 Retencion 2da.Adenda 50,227.48
3 Retencién 2da.Adenda 98,683.16
6 Retencién 2da.Adenda 5,112.91
TOTAL 10% del importe del contrato 204,281.67

CONTRATO No 007-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (ltem 7 - Phara 2)

No. de Valorizacion % de Retencioén Importe de la retencion
(s7)
1 2.5% del importe del contrato 48,454.84
2 2.5% del importe del contrato 48,454.84
3 2.5% del importe del contrato 48,454.84
4 2.5% del importe del contrato 48,454.84
TOTAL 10% del importe del contrato 193,819.36

CONTRATO No. 009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 9- San Juan del

Oro)
No. de Valorizacion % de Retencién Importe de Ila retencién
(s7)
1 Retencién 1ra. Adenda 14,929.83
2 Retencién 2da.Adenda 14,939.03
3 Retencién 2da.Adenda 29,646.10
6 Retencién 2da.Adenda 2,036.46
TOTAL 10% del importe del contrato 61,551.42

Una vez liquidado el contrato, EL COMITE procederé con la devolucién de la
garantia de fiel cumplimiento.”

2.8. Manifiesta que los Contratos respecto de los cuales se derivan las
controversias son de prestaciones reciprocas, habiendo asumido las partes
obligaciones donde una es la causa de la otra, existiendo una relacion
sinalagmética entre las prestaciones del demandante y de los demandados.

2.9. Senfala que puede observar de su contenido y naturaleza juridica que se trata
de Contratos por adhesion, de acuerdo al articulo 1390° del Codigo Civil, dado
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2.10.

2.11.

2.12.

2.13.

2.14.

2.15.

que las bases del proceso fueron elaboradas por Qali Warma, tomando como
sustento el Manual de Compras aprobado por el Ministerio de Desarrollo e
Inclusiéon Social - MIDIS, e incorporadas automaticamente al proceso de
seleccion, aceptando el demandante las condiciones de las bases y
posteriormente del Contrato y sus modificaciones, convirtiéndose en exigibles
para las partes intervinientes.

Anade que los alcances de los Contratos se sustentan en las estipulaciones
contenidas en el Manual de Compras, el cual se define como el instrumento
normativo que contiene las disposiciones, lineamientos y procedimientos de
observancia obligatoria por los Comités de Compra, proveedores y Qali
Warma, y son aplicables a las contrataciones que se realicen para la atencion
del servicio alimentario a los usuarios del programa, en el marco del modelo de
cogestion de Qali Warma.

Por otra parte, sefiala que la Clausula Novena: Obligacion del Comité de
Compra, de los Contratos suscritos entre partes, se estipuld realizar el pago a
su favor por las prestaciones estipuladas en la clausula sexta de los Contratos.

Respecto a la segunda pretensioén, resalta que para que se obtenga la
conformidad respectiva, el demandante entregd los productos en las IES
publicas previstas, conforme con lo establecido en las Bases, lo cual esta
debidamente acreditado con los documentos de conformidad que se indican
en los mencionados Contratos y, asi mismo, en el Manual de Compras.

Asimismo, agrega que el numeral 77) del Manual de Compras establece: "la
Conformidad sera otorgada por el Comité de Alimentacion Escolar (CAE), el
cual verificara, dependiendo de la naturaleza de la prestacion, la calidad y
cumplimiento de las condiciones {(...)".

En consecuencia, afirma que resulta materialmente posible que, ante el
cumplimiento contractual en su totalidad por parte de Agroindustria, se le pueda
otorgar la respectiva constancia de conformidad del servicio prestado.

Respecto a la tercera pretension, sefala que la Clausula Décimo Séptima:
Responsabilidad de las Partes estipula: “..Cuando una de las partes incumpla
injustificadamente las obligaciones asumidas, debe resarcir a la otra parte por
los darfios y perjuicios ocasionados, a ftravés de la indemnizacion
correspondiente. Ello no obstante la aplicacion de las sanciones
administrativas, penales, civiles y PECUNIARIAS a que dicho incumplimiento

diere lugar, en el caso que estas correspondan...”, en concordancia con el
Titulo Il, numeral 13 del Manual de Compras que sefiala, “..Los integrantes del
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2.16.

2.17.

2.18.

2.19.

2.20.

Comité de Compra son solidariamente responsables por las decisiones que
adopten, segun corresponda...”.

Agrega que el Comité, una vez liquidados los Contratos, debe proceder con la
devolucion de la retencién del 10% de la garantia de fiel cumplimiento,
sefalando que el impago constituye mora debiendo reconocerse intereses.
Manifiesta que, en el presente caso, tales retenciones hasta la fecha no se han
pagado siendo dicha retencion ilegal y arbitraria por lo que el concepto de
interés moratorio al importe retenido debe aplicarse, la tasa comercial y el
computo debe verificarse desde la fecha maxima en que la que debié pagarse
la retencion del 10% de fiel cumplimiento. Fundamenta su pedido en el articulo
1985° del Cdédigo Civil y, para su computo considerar la fecha en que se
produjo la retencion indebida.

Insiste el demandante con sefalar que cumplié con todo lo estipulado en los
Contratos, por lo tanto, corresponde la devolucion de la retencion de fiel
cumplimiento del 10%, considerando que la negativa a su solicitud de
devolucion del monto correspondiente al 10% de la retencién por parte del
Comité le viene generando dafos y perjuicios de naturaleza patrimonial.

En relacion a este punto controvertido, indica que si bien el Manual de Compras
no contempla el pago de intereses, al existir un vacié corresponde aplicar de
manera supletoria las estipulaciones contenidas en el Cédigo Civil, invocando
el articulo 1242° respecto al Interés compensatorio y moratorio, sefialando que
es moratorio cuanto tiene por finalidad indemnizar la mora en el pago
sancionando el retraso y compensatorio cuando constituye la contraprestacion
por el uso de dinero o de cualquier otro bien, teniendo como finalidad la de
mantener el equilibrio patrimonial evitando que una de las partes obtenga un
enriquecimiento al no pagar el importe del rendimiento de un bien.

De esta forma, asevera que respecto de las retenciones del 10% de fiel
cumplimiento no canceladas, corresponde se le reconozca a su favor el pago
de intereses moratorios los cuales seran calculados en ejecucion de laudo, a
partir del momento en que se generd la obligacion de proceder a su
cancelacion.

Por ultimo, respecto a la cuarta pretension, sefala que corresponde tener en
cuenta que el articulo 69° del Decreto Legislativo No. 1071 que norma el
arbitraje dispone que el laudo arbitral debe pronunciarse sobre los costos del
arbitraje, teniendo presente, de ser el caso, lo pactado en el convenio arbitral,
que incluyen pero no se limitan, a la retribucién del arbitro, los honorarios y
gastos del secretario, los gastos administrativos de la instituciéon arbitral y los
gastos razonables incurridos por la parte demandante para su defensa en el
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2.21.

2.22.

2.23.

arbitraje de conformidad con lo dispuesto en el articulo 70° de la Ley de
Arbitraje.

Posicion de QALI WARMA

Respecto a la primera pretensién principal de la demanda, considera pertinente
previamente aclarar que el monto de las retenciones efectuadas por concepto
de garantia de fiel cumplimiento es mucho menor a lo referido por el
Contratista, como se aprecia en el siguiente cuadro:

No Contrato Adenda que precisa monto por Monto por concepto de
concepto de retencion de garantia garantia de fiel
de fiel cumplimiento cumplimiento
01 | 001-2014-CCPUNO4/PRO Adenda 06 S/. 41,213.54
02 | 003-2014-CCPUNO4/PRO Adenda 06 S/. 204,281.67
03 | 007-2014-CCPUNO4/PRO Adenda 03 S/. 184,656.40
04 | 009-2014-CCPUNO4/PRO Adenda 06 S/. 61,551.42
TOTAL S/. 491,703.03

Considerando el cuadro precedente, afirma que el contratista estaria
pretendiendo que se le devuelva una suma mayor a la estrictamente retenida
por este concepto, demandando S/. 29,500.84 soles adicionales (sin
explicacion y medio de prueba que permita acreditar dicho monto). Por lo tanto,
se parte de un error en el calculo demandado por el contratista, pues el monto
total por concepto de garantia de fiel cumplimiento en los Contratos materia de
controversia no asciende a S/. 521,203.87 soles, sino Unicamente a S/.
491,703.03 soles.

Por otra parte, alega que el contratista hace referencia a lo siguiente: “Mi
representada cumplié con la ejecucién contractual tal como lo fue estipulado
en los contratos suscritos entre las partes intervinientes, que consistia la
provision de la canasta basica de productos a favor de los usuarios de las
instituciones (...) estaria de mas indicar que mi representada entregé los
productos en las cantidades exactas, integras y oportunas respetando
estrictamente las condiciones contractuales, prueba de ellos son los
expedientes presentados en su oportunidad {(...)”, siendo ello falso en virtud de
lo siguiente:

i. Durante la ejecucion contractual el proveedor incurrié en las penalidades
que se detallan a continuacion:
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CONTRATO No. 001-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 1 - Alto

Inambari)

Concepto Dias de penalidad Base de calculo Monto
Por incumplimiento en la | 05 dias (del | 0.5% del monto total del | S/.10,303.40
entrega de productos en la | 03/11/2014 al | contrato por dia del
fecha establecida en el | 07/11/2014) incumplimiento S/. 412,135.38
contrato.

CONTRATO No. 003-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 3 - Cuyocuyo 2)

Concepto Dias de penalidad Base de calculo Monto
Por incumplimiento en la | 05 dias (del | 0.5% del monto total del | S/.51,070.40
entrega de productos en la | 03/11/2014 al | contrato por dia del
fecha establecida en el | 07/11/2014) incumplimiento S/.
contrato. 2,042,816.66

CONTRATO No. 007-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 7 - Phara 2)

Concepto Dias de penalidad Base de calculo Monto
Por incumplimiento en la | 05 dias (del | 0.5% del monto total del | S/.45,344.10
entrega de productos en la | 03/11/2014 al | contrato por dia del
fecha establecida en el | 07/11/2014) incumplimiento S/.
contrato. 1,813,764.36

CONTRATO No. 009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 9- San Juan del

Oro)

Concepto Dias de penalidad Base de calculo Monto
Por incumplimiento en la | 05 dias (del | 0.5% del monto total del | S/. 15,387.85
entrega de productos en la | 03/11/2014 al | contrato por dia del
fecha establecida en el | 07/11/2014) incumplimiento S/. 615,514.21
contrato

2.24. Resalta que, por concepto de penalidades, se le aplicé al proveedor, la suma
total de S/. 122,105.75 (hecho imputable al contratista ocurrido en la sexta
entrega de los Contratos).

2.25. Ademas, indica que las citadas penalidades fueron comunicadas al Contratista
por Carta No. 005-2014-MIDIS/PANEQW/CC-PUNO 4, como consecuencia de
que la entrega de los productos a las IES beneficiarias se realiz6 el dia 8 de
noviembre, siendo los dias computados por concepto de penalidad del 3 al 7
de noviembre (5 dias) y sustentada en los Informes No. 056-2014
PNAEQW/UTPUN/AL y No. 027-2014-MIDIS/PANEQW-
UTPUNO/C.CALIDAD-ELD.
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El cronograma que se vulnero fue el siguiente:

Enffé‘ng’I{m de entrega | Dias de atencién Periodode | _ Piazo para
——

\ atencién—"| presentacién de
" A expediente
6 Del 27 de octubre //.8:17&‘& 03 de Del 03 a 07 de
al02de | Toviembre a 17 noviembre de
noviembre de de dicieﬁ?é“‘-\£014
2014 de 2014 T

2.26. Finalmente indica, que la penalidad fue consentida por el Contratista al no
haber sido discutida bajo ningun concepto antes y después de su notificacion;
pese a la regulacion expresa contenida en el numeral 81 del Manual de
compras congruente con lo dispuesto en el numeral VI. 6 de las Bases
Integradas, los mismos que regulan sobre el particular lo siguiente:

Manual de Compras:

“81) No se aplicaran penalidades cuando por caso fortuito o fuerza mayor el
proveedor se encuentre imposibilitado de cumplir con la prestacion del servicio
en las condiciones pactadas. En este caso, el proveedor podra solicitar por
escrito, dentro del plazo de 48 horas de ocurrido el incumplimiento, la
inaplicacion de penalidades. Debera acompafiar los elementos probatorios de
su solicitud. El Jefe de la Unidad Territorial de Qali Warma evaluara los
argumentos descritos por el proveedor y, mediante informe técnico, se
pronunciara sobre su procedencia de manera previa a la remision del
expediente de pago a la Unidad de Transferencias y Rendiciéon de Cuentas de
Qali Warma”.

Bases Integradas:

“No se aplicaran penalidades cuando por caso fortuito o fuerza mayor el
proveedor se encuentre imposibilitado de cumplir con la prestacion del servicio
en las condiciones pactadas. En este caso, el proveedor podra solicitar por
escrito, dentro de las 48 horas de ocurrido el incumplimiento, la inaplicacion de
penalidades. Debera acompanar los elementos probatorios de su solicitud. El
jefe de Unidad Territorial de Qali Warma, evaluara los argumentos descritos
por el proveedor y, mediante informe técnico, se pronunciard sobre su
procedencia de manera previa la remision del expediente de pago a la Unidad
de Transparencia y Rendicién de cuentas de Qali Warma”.

- De otra parte, asevera que el proveedor incurrié en otro incumplimiento durante
la ejecucién contractual, el mismo que estuvo referido a la Presentacion de
certificados adulterados no emitidos por SANIPES, en lo que respecta a las
conservas de pescado que fueron materia de entrega en los Contratos, lo que
se constata en los siguientes documentos: i. Carta No. 377-2016-
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MIDIS/PNAEQW/UTPUNO del 14de junio de 2016; ii. Acta de Supervision del
22 de octubre de 2014; iii. Acta de supervision del 24 de octubre de 2014; iv.
Acta de Supervision del 29 de octubre de 2014; v. Certificado Sanitario
No0.17324-2014 adulterado; vy, Certificado Sanitario No. 17514-2014
adulterado.

2.27. Agrega que la adulteracién de los certificados de SANIPES fue confirmada por
dicha Entidad via correo electronico, conforme consta en el Carta No. 377-
2016-MIDIS/PNAEQW/UTPUNO del 14 de junio de 2016, asi como en lo
dispuesto en el Formato No. 8 (Declaracién Jurada) que forma parte de la
Bases Integradas y en la propuesta técnica.

2.28. De estaforma, segun lo expuesto por Qali Warma, es falso que la ejecucién de
los Contratos se realizd sin ningun incumplimiento imputable al Contratista
pues, como se ha podido advertir, no solo se aplicd penalidades, sino que
también se habilitd el supuesto de hecho que configuraba la resolucion de los
Contratos (prestacion de documentacion que no corresponde a los requisitos
obligatorios).

2.29. Con las aclaraciones precedentes, la devolucién de la garantia de fiel
cumplimiento no se justifica conforme lo regulado la clausula undécima de los
Contratos (ejecucion de garantias) que establecen:

“QALI WARMA esta facultado para ejecutar las garantias, a su simple
requerimiento, cuando:

11.1 La resolucién del contrato por causa imputable al proveedor haya
quedado consentida o cuando por laudo arbitral consentido y ejecutoriado se
declare procedente la decision de resolver el contrato. EI monto de las
garantias correspOnde integramente a Qali Warma, independientemente de la
cuantificacion del dafio efectivamente irrogado.”

2.30. En tal sentido, sefiala que corresponde declarar infundada la primera
pretension.

2.31. Respecto de la segunda y tercera pretensiones, se remite a los argumentos
esgrimidos al absolver la primera pretension de la demanda; asi como en virtud
de los fundamentos de su reconvencion.

2.32. Especificamente, respecto de la tercera pretension, alega que el demandante

no ha expuesto argumento para acreditar la procedencia y sustento para la
indemnizacién que requiere.

Pagina 18 de 41



Laudo Arbitral

Caso Arbitral No. 1370-82-17-PUCP

Centro de Anadlisis y Resolucién de Conflictos de la Pontificia Universidad Catélica del Peru
Presidente: Pierina Mariela Guerinoni Romero

Arbitro: Carlos Luis Benjamin Ruska Maguifia

Arbitro: Rigoberto Jesus Zufiga Maravi
]

2.33. Finalmente, respecto de la cuarta pretensién sefiala que es evidente que los
gastos que viene incurriendo el proveedor devienen por causas atribuibles a él
mismo y no a la Entidad; por ende, dicha pretension de pago de costas y costos
debe ser declarada Infundada y atribuirle integramente el pago de costas y
costos a la parte demandante.

Respecto de la Reconvencion

Posicion de QALI WARMA

2.34. Sobre la Primera pretension reconvencional, argumenta que se sustenta en el
articulo 1428° del Cddigo Civil, que establece: “En los contratos con
prestaciones reciprocas, cuando alguna de las partes falta al cumplimiento de
su prestacion, la otra parte puede solicitar el cumplimiento o la resolucion del
Contrato y, en uno u otro caso, la indemnizacion de dafios y perjuicios”.

2.35. Argumenta que se ha incumplido las clausulas décimo tercera y décimo sexta
de los Contratos. La clausula décimo tercera de los Contratos en su numeral
13.2 senala que:

“Qali Warma verificarda que los establecimientos a cargo de los proveedores
mantengan las condiciones higiénicas sanitarias, operativas que dieron lugar a
que fueran contratados, asi como el cumplimiento de los términos ofrecidos en
las propuestas técnicas. Asimismo, Qali Warma verificara el cumplimiento de
las especificaciones técnicas de los productos contenidos en las Fichas
Técnicas de Alimentos, la vigencia de las certificaciones presentadas en el
proceso de compra y de la documentacion sanitaria exigida al personal a cargo
de la manipulacion de alimentos, y demas declaraciones y compromisos
asumidos por los proveedores. En caso de verificarse el incumplimiento de
dichas condiciones, y/o la falsedad o inexactitud de documentos, se procedera
a emitir los informes técnicos respectivos con la finalidad de aplicar las
penalidades establecidas en el Manual de Compra y en el contrato respectivo,
y/o resolver el contrato, segtin corresponda’.

2.36. Del mismo modo, la clausula décimo sexta de los contratos, sefiala como
causales de resolucion de Contrato:

“CLAUSULA DECIMO SEXTA: RESOLUCION DEL CONTRATO
EL COMITE resolveré el presente contrato de pleno derecho, cuando:

16.1. EL PROVEEDOR incumpla injustificadamente las obligaciones
contractuales, legales o reglamentarias a su cargo.
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2.37.

2.38.

2.39.

2.40.

16.2. EL PROVEEDOR no cuente con los certificados correspondientes a los
requisitos obligatorios o estos no se encuentren vigentes hasta por un periodo
superior a los tres (03) dias habiles de realizada la observacion.

(..

Para proceder con la resolucion de un contrato, la Unidad Territorial debe haber
emitido previamente el informe técnico que sustente los fundamentos de dicha
decision”.

Asimismo, cita la clausula sétima del Contrato que establece:

“El presente contrato esta conformado por las Bases Integradas por QALI
WARMA, con todos sus anexos y formatos, la propuesta técnica y econémica
de EL PROVEEDOR, Manual de Compras, asi como cualquier documento
derivado del proceso de compra que establezca obligaciones para las partes.
Las partes reconocen expresamente que ninguno de los documentos que
integran el presente contrato, podran contener estipulaciones, condiciones o
alcances que sean inferiores a aquellos contenidos en las Bases Integradas.
Todo contenido que intente reducir los alcances o exigencias de las Bases
Integradas, se tendra por no puesto, siendo de aplicacion el requerimiento
contenido en las Bases Integradas en tal circunstancia’.

En tal sentido, agrega que teniendo en cuenta que los anexos y formatos de
las Bases Integradas por Qali Warma son parte del contrato, se entiende, por
tanto, que el Contratista debia cumplir con todo lo establecido en éstas.

Para ello, el Contratista presenté el Formato N° 08 (Declaracion Jurada)
declarando que:

“2. Los productos hidrobiolégicos que distribuiran a las Instituciones Educativas

Pablicas, cuentan con el Protocolo Técnico de Registro Sanitario vigente,
Certificado Oficial Sanitario y de Calidad del Producto (que incluya prueba de
esterilidad comercial) y haya sido elaborados en plantas que cuentan con
Protocolo Técnico de Habilitacion o Registro de Planta de Procesamiento
Industrial vigente otorgado por SANIPES, los mismos que deben ser adquiridos
directamente del fabricante o distribuidor autorizado, ademas de acreditarse
documentalmente (factura) procedencia en el que figure el lote, marca y otros
con fines de rastreabilidad.”

Queda claro que, el proveedor tuvo pleno conocimiento que debia contar con
los certificados indicados en el Formato No. 8, entre ellos el Certificado de
SANIPES, siento obligacion del proveedor la presentacion del mismo de forma
vigente, el cual fue un documento requerido obligatoriamente por la Bases
Integradas.

Pagina 20 de 41



Laudo Arbitral

Caso Arbitral No. 1370-82-17-PUCP

Centro de Anadlisis y Resolucién de Conflictos de la Pontificia Universidad Catélica del Peru
Presidente: Pierina Mariela Guerinoni Romero

Arbitro: Carlos Luis Benjamin Ruska Maguifia
Arbitro: Rigoberto Jesus Zufiga Maravi
2.41. Por otro lado, asevera que en las Bases Integradas de Qali Warma (que es

2.42.

2.43.

244,

2.45.

2.46.

parte integrante del Contrato), se encuentran las especificaciones técnicas de
los alimentos, de publico conocimiento en general (incluido los proveedores
participantes en el proceso de seleccion como la parte demandante). Dichas
especificaciones técnicas - Fichas Técnicas, especificamente en la conserva
de pescado (no grated en agua) (marca “angelus”), se establece como
documentacién obligatoria el certificado oficial sanitario emitido por SANIPES.

Por consiguiente, agrega que, atendiendo al principio de presuncion de
veracidad, se presume que todas las declaraciones juradas y certificados
presentado por los proveedores se tienen por ciertos y gozan de contenido
veraz; sin embargo, Qali Warma tiene la potestad de verificar en cualquier
momento la veracidad de la presentacion de los documentos por el proveedor,
mas aun si se trata de certificados de SANIPES y considerando la poblacion
beneficiaria del programa.

En tal sentido, argumenta que siendo que el Comité de Compra expresé
renuencia a resolver los Contratos sin causa justa y sustento, desconociendo
lo dispuesto por Qali Warma, se solicita al Tribunal Arbitral que en defecto del
citado Comité proceda a resolver los Contratos.

Sobre la segunda pretensién principal, solicita que se ordene a la parte
demandante asumir el integro de las costas arbitrales y demas gastos en que
tenga que incurrir Qali Warma para su mejor defensa en este proceso arbitral,
puesto que considera evidente que los gastos en los que viene incurriendo la
demandada, son por causas atribuibles al contratista, por ende, la pretensién
del pago de costas y costos arbitrales debe ser declarada fundada.

Posicion de AGROINDUSTRIA

Respecto a la primera pretension principal de la reconvencion, sefala que el
contrato es un acuerdo de voluntades, mediante el cual se manifiesta en comun
acuerdo entre dos 0 mas personas con capacidad, que se obligan en virtud del
mismo, regulando sus alcances relativas a una determinada finalidad o cosa.
Agrega que en el Contrato se establecio:

“Clausula Décimo Sexta: Resolucion del Contrato

El Comité resolvera el presente contrato de pleno derecho, cuando:

16.1. El Proveedor incumpla injustificadamente las obligaciones contractuales
legales o reglamentarias a su cargo
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2.47.

2.48.

16.2. El Proveedor no cuenta con los certificados correspondientes a los
requisitos obligatorios o estos no se encuentren vigentes hasta por un periodo
superior a los (03) dias habiles de realizada la observacion.

16.3. El Proveedor acumule el 10% del monto total del contrato como resultado
de la aplicacién de penalidades.

16.4. Se constate que los productos hayan generado problemas de salud a los
usuarios y éstos resulten imputables a El Proveedor, conforme a lo establecido
en la regulacion aprobada por Qali Warma.

16.5. Si como resultado de las acciones de supervision dispuestas por Qali
Warma o, a través de informe emitidos por terceros acreditados o autorizados
para dicho fin, las condiciones de los establecimientos destinados al
almacenamiento o fraccionamiento de productos de EIl Proveedor, no cumplen
con los parametros minimos de idoneidad, en atencion a la requlacion especial
que apruebe Qali Warma para dichos efectos.

16.6. Los productos entregados por el Proveedor o cuenten con el respectivo
Registro Sanitario y/o no cuenten con Autorizacién Sanitaria de
Establecimiento, segun corresponda.

16.7. Los productos entregados por el proveedor no cumplen con las
caracteristicas fisico-quimicas, microbiolégicas y sensoriales, de acuerdo a lo
establecido en las Fichas Técnicas de Alimentos segun corresponda siendo
susceptibles de generar riesgos a la salud de los usuarios.

16.8. El proveedor utiliza envases elaborados de materiales que contengan
arsénico, cobre, antimonio, mercurio, plomo, uranio, zinc, cadmio o cualquier
otro metal pesado y otro elemento nocivo, que pudiera ser absorbido por los
alimentos o que pudiera afectarlos de cualquier modo.

16.9. El proveedor entrega productos de mala calidad, no aptos para el
consumo humano, en condiciones antihigiénicas o que no cuentan con fecha
de vencimiento o cuenten con fecha expirada.

16.10. Incurra en retraso injustificado superior a los cinco dias continuos en
una misma entrega o, superior a los diez dias acumulados en dos o mas
entregas.

16.11. El proveedor no permite el ingreso al supervisor y ofro personal
acreditado por el programa a las instalaciones establecidas.

Sefiala ademas que, en cualquiera de estos supuestos, la resolucién se
producira automaticamente cuando el Comité comunique al proveedor que ha
decidido valerse de la causal resolutoria correspondiente. Asimismo, agrega
que, para proceder con la resolucion de un contrato, la Unidad Territorial debe
haber emitido previamente el Informe Técnico que sustente los fundamentos
de tal decision.

De lo expuesto, se cuestiona en cual de los supuestos se encontraria su
representada para la contraparte, porque de manera clara esta ultima no
explica en cual de los supuestos se encontraria la demandante, lo cual no le
permite realizar una defensa mas clara y precisa.
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2.49. Porlo mismo, asevera que al no tener clara la pretension o lo que pretende la

2.50.

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

parte demandada quien es el facultado para resolver contratos, solicita se
declare infundada la pretension de la Entidad.

Respecto de la segunda pretension principal de la reconvencion, sefiala que
es evidente que los gastos en los que viene incurriendo en perjuicio de la
demandante devienen por causas atribuibles netamente a Qali Warma, por
ende, dicha pretensién de pago de costas y costos deber ser declarada
Infundada, y por la misma razon debe atribuirse integramente a la parte
demandada.

CONSIDERACIONES

Previo al anadlisis de las pretensiones contenidas en las cuestiones
controvertidas que seran materia de pronunciamiento en el presente laudo, el
Tribunal Arbitral declara que:

Ha sido designado conforme al Convenio Arbitral al que se han sometido las
partes, contenido en la clausula vigésima de los Contratos.

El Tribunal Arbitral no tiene incompatibilidad ni compromiso con las partes o
con la materia controvertida, habiendo desempefiado el cargo con
imparcialidad, independencia, neutralidad y objetividad.

El presente arbitraje es institucional, nacional y de Derecho.

Durante el desarrollo del proceso arbitral, ambas partes han tenido plena
oportunidad para ofrecer y actuar todos sus medios probatorios, argumentar
sus posiciones e informar oralmente conforme a las reglas aprobadas mediante
Resolucion No 1, a las reglas del Reglamento del Centro y a la Ley de Arbitraje,
desarrollandose las actuaciones arbitrales respetando las garantias de
audiencia bilateral, contradiccién y trato igualitario a las partes.

En el estudio, analisis, apreciaciéon y razonamiento del caso, el Tribunal Arbitral
ha tenido en cuenta todos los argumentos y las alegaciones expuestas, asi
como todos los medios probatorios aportados y admitidos, haciendo un analisis
y una valorizacion de conjunto, de manera que la no referencia a un argumento
0 a una prueba no supone que no lo haya tomado en cuenta para su decision.

Siendo este arbitraje uno de Derecho, corresponde al Tribunal Arbitral
pronunciarse respecto de las pretensiones formuladas teniendo en cuenta el
mérito de la prueba aportada al proceso para determinar, en base a la
valoracion conjunta de ésta, las consecuencias juridicas que, de acuerdo a

Derecho, se derivan para las partes en funcién de lo que se haya probado o no
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3.7.

3.8.

4.1.

4.2.

4.3.

en el marco del proceso. La carga de la prueba corresponde a quien alega un
determinado hecho para sustentar o justificar una determinada posicién, de
modo que logre crear certeza en el juzgador respecto de tales hechos.

Con relaciéon a las pruebas aportadas al presente proceso arbitral, por
aplicacién del Principio de Comunidad o Adquisicidn de la Prueba, las pruebas
ofrecidas y admitidas en el proceso pertenecen al presente arbitraje. En
consecuencia, pueden ser utilizadas para acreditar hechos que incluso vayan
en contra de los intereses de la parte que la ofrecié.

Procede a laudar dentro del plazo establecido en las reglas del presente
proceso arbitral.

ANALISIS DE LAS PRETENSIONES

Hechos del Caso

Las controversias estan relacionadas con la ejecucion del Contrato No. 001-
2014-CC-PUNO4/PRODUCTOS, Contrato No. 003-2014-CC-PUNO
4/PRODUCTOS, Contrato No. 007-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS vy
Contrato No. 009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS, denominados para efectos
de este laudo como los Contratos, suscritos el 19 de febrero de 2014.

Todos los Contratos fueron modificados por seis (6) Adendas: Adenda No. 1
suscrita el 28 de mayo de 2014; Adenda No. 2 suscrita el 30 de mayo de 2014;
Adenda No. 3 suscrita el 2 de junio de 2014; Adenda No. 4 suscrita el 27 de
junio de 2014; Adenda No. 5 suscrita el 14 de agosto de 2014; y, Adenda No.
6 suscrita el 27 de octubre de 2014.

Los montos contractuales totales y finales, de conformidad con la sexta y ultima
Adenda a los Contratos, son los siguientes:

CONTRATO MONTO CONTRACTUAL
FINAL SEGUN ADENDA No. 6

1 Contrato No. 001-2014-CC-PUNO4/PRODUCTOS S/.615,514.21 (")
2 Contrato No. 003-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS S/.2°042,816.66 (?)
3 Contrato No. 007-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS S/. 1°8131764.36 (3)
4 Contrato No. 009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS S/.615,514.21 (%)

()
()
)
*)

El monto contractual, segun la clausula tercera del contrato original, era de Sl. 424,346.00.
El monto contractual, segun la clausula tercera del contrato original, era de S/ 2°080,795.31.

El monto contractual, segun la clausula tercera del contrato original, era de S/ 1°938,193.56.
El monto contractual, segun la cldusula tercera del contrato original, era de S/ S/. 616,107.45.
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4.4.

4.5.

4.6.

4.7.

4.8.

4.9.

La controversia principal esta relacionada con la devolucion del 10% del monto
contractual de los Contratos retenidos a Agroindustria por Qali Warma como
fondo de garantia por el fiel cumplimiento de los Contratos.

Es pacifico entre las partes que durante la ejecucion de la sexta y ultima
entrega (sexta Adenda), Agroindustria incurrié en cinco dias de retraso lo que
dio lugar a la aplicacién de penalidades descontadas en el sexto y ultimo pago
que Agroindustria reconoce haber recibido y, ademas, que dicho retraso fue
consecuencia de haberse detectado certificados fraguados emitidos
supuestamente por SANIPES (°) razén por la cual Agroindustria tuvo que
conseguir tales productos de otro proveedor.

En este arbitraje no se ha controvertido la aplicacion de penalidades. Tampoco
se ha postulado como pretension que este Colegiado proceda con la
liquidacion de los Contratos. Por ultimo, no es competencia de este Tribunal
Arbitral pronunciarse sobre la resolucidon contractual efectuada por
Agroindustria y, por ende, si cumplié 0 no con sus obligaciones contractuales.

Marco General Doctrinario, Normativo y Contractual

El articulo 168° del Cdodigo Civil establece que: “El acto juridico debe ser
interpretado de acuerdo con lo que se haya expresado en él y segun el principio
de la buena fe.” En esa linea, especificamente en materia contractual, el
articulo 1361° del mismo cuerpo legal establece que: “Los contratos son
obligatorios en cuanto se haya expresado en ellos. Se presume que la
declaracion expresada en el contrato responde a la voluntad comun de las
partes y quien niegue esa coincidencia debe probaria.”

Sobre el particular, Manuel De la Puente y Lavalle sefiala que la obligatoriedad
del contrato comprende determinadas caracteristicas juridicas y deriva de la
fuerza obligatoria reconocida por la ley y recogida en el acuerdo de voluntades
-plasmado por las partes-, mediante su voluntad comun recogida en el contrato.

©)

Asimismo, el referido autor precisa ademas que la obligatoriedad del contrato
también genera consecuencias para el juez y/o para el arbitro, de ser el caso.
Esto, debido a que éstos deben aplicar el contrato de conformidad con lo

©)

El Organismo Nacional de Sanidad Pesquera — SANIPES se crea mediante Ley No. 30063, cuyo
articulo 1° modificado por el Decreto Legislativo No. 1222 establece que: “La presente Ley tiene por
objeto desarrollar el Organismo Nacional de Sanidad Pesquera (SANIPES) y garantizar la inocuidad
en toda la cadena productiva de los productos pesqueros, acuicolas y de piensos de origen
hidrobiolégico, mediante la certificacién respectiva, fortaleciendo la autoridad sanitaria pesquera,
elevandola a niveles de competitividad técnica y cientifica, con el propdsito de proteger la vida y la
salud publica.”.

DE LA PUENTE Y LAVALLE. Manuel. “El Contrato en General”. Tomo I. Editorial Palestra. Lima. p.
315.
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4.10.

4.11.

4.12.

4.13.

expresado en él y esta aplicacion no puede dejar de hacerse so pretexto
de interpretacion o por respeto a los principios de equidad. (")

Por ultimo, De La Puente y Lavalle asevera que la obligatoriedad del contrato
es la fuerza que obliga a tal cumplimiento, siendo que el contrato como
categoria general es obligatorio sea un contrato de derecho privado o publico,
pues en ambos casos ocurre exactamente lo mismo: “‘un acuerdo de
declaraciones de voluntad para crear, regular, modificar o extinguir entre las
partes una relacion obligacional de caracter patrimonial. Asimismo, en uno y
otro Derechos (publico y privado) el contrato es obligatorio en cuanto se haya
expresado en él.” (8)

El Manual de Compras de Qali Warma, en adelante el Manual (°), en el numeral
61) del acapite V.7 “Firma del Contrato”, establece que forma parte integrante
del contrato, el documento que lo contiene, los anexos, las propuestas técnica
y econémica, las bases integradas y los requerimientos técnicos minimos
consignados en las bases, asi como las disposiciones establecidas en el
Manual y la normativa complementaria. Esta disposicion es concordante con
la Clausula Sétima de los Contratos que establece una disposicion similar
agregando que también forma parte del Contrato, cualquier documento
derivado del proceso de compra que establezca obligaciones para las partes.

De conformidad con la Clausula Décima de los Contratos “Retencion MYPE”
se dispone que el Comité retendra el 10% del monto total del contrato para
constituir el fondo de garantia, agregando en su ultimo parrafo que, una vez
liguidado el contrato, el Comité procedera con la devolucion de la garantia
de fiel cumplimiento. Esta estipulacion contractual es concordante con el literal
b) del numeral 59) del acapite V.7 “Firma del Contrato” del Manual que
establece, con relacion a la garantia de fiel cumplimiento, que las MYPE podran
solicitar acogerse al mecanismo de retencion de dicho porcentaje (10%) de
forma proporcional conforme a lo establecido en el contrato ('), para lo cual
deberan presentar su Constancia de REMYPE expedida por el Ministerio de
Trabajo y Promocion del Empleo.

Por su parte, la Clausula Undécima de los Contratos establece que: “Qali
Warma esta facultado para disponer definitivamente del fondo de garantia
cuando la resolucion del contrato por causa imputable al proveedor haya
quedado consentida o cuando por laudo arbitral consentido y ejecutoriado se
declare procedente la decision de resolver el contrato. EI monto de las

(")
()
©)

Ibid, p 317.

Ibid, p 360.

Publicado en el diario oficial “El Peruano” el 19 de diciembre de 2013, a cuyas disposiciones se han
sometido las partes de conformidad con la Clausula Décimo Novena de los Contratos.

('°) En consecuencia, se les exceptua del otorgamiento de carta fianza bancaria.
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4.14.

4.15.

4.16.

garantias corresponde integramente a Qali Warma, independientemente de la
cuantificacion del dafo efectivamente irrogado.”. Esta estipulacién es
concordante con el literal b) del numeral 88) del acapite VI.8 “Ejecucion de
garantias” del Manual al que las partes se han sometido.

A continuacién, el Colegiado se pronunciara respecto de cada una de las
pretensiones postuladas en este proceso, empezando por la primera
pretension de la demanda pronunciandose a continuacion, por una cuestion de
orden, respecto de la tercera pretension de la demanda por estar directamente
vinculada a la primera pretension. Luego se pronunciara sobre la segunda
pretension de la demanda y la primera pretension reconvencional.

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO referido a la Primera Pretensién
Principal: Determinar si corresponde ordenar al COMITE y a QALI
WARMA la devolucion a favor de AGROINDUSTRIA del 10% del monto
total de los Contratos No. 001-2014-CC-PUNO4/PRODUCTOS, No. 003-
2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS, No. 007-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS y
No. 009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS, ascendente a la cantidad de S/.
521,203.87 (Quinientos veintiin mil doscientos tres con 87/100 Soles), el
cual fue constituido y retenido para garantizar el fiel cumplimiento de los
contratos para la provision de la canasta basica de productos de acuerdo
con el siguiente detalle:

CONTRATOS MONTO RETENIDO

CONTRATO No 001-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS 61,551.42

CONTRATO No 003-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS 204,281.67

CONTRATO No 007-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS 193,819.36

CONTRATO No 009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS 61,551.42

TOTAL RETENIDO 521,203.87

Previamente, el Colegiado advierte que existe una discrepancia entre
Agroindustria y Qali Warma respecto del monto total retenido por concepto de
fondo de garantia en aplicacion de la clausula décima de los Contratos.

En efecto, mientras que para el demandante la suma retenida como fondo de
garantia asciende a S/. 521,203.87, para Qali Warma la suma que corresponde
por la retencion para el fondo de garantia asciende a S/. 491,703.03 de acuerdo
al siguiente cuadro:
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No Contrato Adenda que precisa monto por Monto por concepto de
concepto de retencion de garantia garantia de fiel
de fiel cumplimiento cumplimiento
01 | 001-2014-CCPUNO4/PRO Adenda 06 S/. 41,213.54
02 | 003-2014-CCPUNO4/PRO Adenda 06 S/. 204,281.67
03 | 007-2014-CCPUNO4/PRO Adenda 03 S/. 184,656.40
04 | 009-2014-CCPUNO4/PRO Adenda 06 S/. 61,551.42
TOTAL S/. 491,703.03

4.17. Como se puede observar, las discrepancias se presentan en el Contrato No.
001-2014-CC-PUNO4/PRODUCTOS y en el Contrato No. 007-2014-CC-
PUNO4/PRODUCTOS. Respecto al Contrato No. 001-2014-CC-
PUNO4/PRODUCTOS, en la Audiencia Especial desarrollada el 30 de abril de
2021 ('), el representante de Qali Warma reconocié que el monto de la
retencion es de S/. 61,551.42 coincidiendo con el monto consignado por el
demandante, lo que efectivamente corresponde considerando que en la
Adenda No. 6 se corrobora que se modificé el monto contractual en la suma
final ascendente a S/. 615,514.21.

4.18. Respecto al Contrato No. 007-2014-CC-PUNO4/PRODUCTOS, existe una
diferencia ascendente a S/. 9,162.96 respecto de lo consignado por ambas
partes. Lo que observa el Tribunal Arbitral, es que tanto el demandante como
el demandado han calculado el 10% de retencién de manera equivocada al no
considerar el monto contractual final estipulado en la Adenda No. 6. En efecto,
el demandante ha calculado la retencién sobre el monto contractual original
que ascendia a S/ 1°938,193.56, mientras que Qali Warma lo hizo en base al
monto contractual modificado y consignado en la Adenda No. 3 ascendente a
S/. 1°846,563.98. La Adenda No. 6 modifica el monto contractual final en la
suma ascendente a S/. 1°813,764.36, por lo que, en rigor, la retencion por este
Contrato asciende a S/.181,376.43; de esta forma, para este Colegiado, el
monto real y total de la retencion por los Contratos debe ascender a la suma
de S/. 508,760.94.

4.19. Sin perjuicio de lo anterior, a través de la primera pretension el demandante
solicita que se le devuelva el monto retenido por el 10% del monto de los
Contratos por concepto de fondo de garantia.

(**) Aproximadamente minutos 1:15:23 hasta 1:15:41.
Pagina 28 de 41



Laudo Arbitral

Caso Arbitral No. 1370-82-17-PUCP

Centro de Anadlisis y Resolucién de Conflictos de la Pontificia Universidad Catélica del Peru
Presidente: Pierina Mariela Guerinoni Romero

Arbitro: Carlos Luis Benjamin Ruska Maguifia

Arbitro: Rigoberto Jesus Zufiga Maravi

4.20. Como ya se ha mencionado, la clausula décima de los Contratos establece lo
siguiente:

CLAUSULA DECIMA: RETENCION MYPE

EL PROVEEDOR ha acreditado ser una MYPE mediante la presentacién de la respectiva
constancia de inscripcioén en el REMYPE, solicitando acogerse al beneficio de la retencidn.

EL COMITE retendra el 10% del monto total del contrato para constituir el fondo de garantia,
durante la primera mitad de |la prestacion del servicio, segun detalle:

(...)

Una vez liquidado el contrato, EL COMITE procedera con la devolucién de la garantia de fiel
cumplimiento.

4.21. Delarevision de la clausula décima de los Contratos, se advierte que las partes
estipularon una condicién previa y necesaria para que proceda la devolucién
del monto retenido como fondo de garantia del fiel cumplimiento de los
Contratos, esta condicion previa y necesaria consiste que los Contratos hayan
sido liquidados, condicion que Agroindustria reconoce en su propio escrito de
demanda arbitral, al sefalar:

QUINTO: Mi representada al haber cumplido de manera integra con la contraprestacion de
los Contratos; N° 001-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 1 - Alto Inambari) ; N° 003-
2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 3 - Cuyocuyo 2) ; N° 007-2014-CC-PUNO
4/PRODUCTOS (item 7 - Phara 2) ; N° 009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS (item 9 - San

MYPE “... Una vez liquidada el contrato, EL COMITE procedera con la devolucion de Ia

garantia de fiel cumplimiento...” en ese entender, mi representada solicité mediante cartas

simples y cartas notariales la devolucion de la Retencion del 10% de Garantia de Fiel

Cumplimiento.

4.22. Respecto de la liquidacion de los Contratos, Qali Warma a lo largo del arbitraje
ha alegado que los Contratos aun no han sido liquidados. Por otra parte, de la
revision de los medios probatorios ofrecidos por Agroindustria se advierte que
el demandante no ha probado que los Contratos se hayan liquidado.

4.23. Mas aun, en la Audiencia Especial realizada el 30 de abril de 2021, el
representante de Agroindustria sefialé que, aplicando de manera supletoria la
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4.24.

4.26.

4.27.

Ley de Contrataciones del Estado, en su concepto los Contratos si habrian sido
liquidados con el pago de las prestaciones por parte de Qali Warma. ('?)

El Tribunal Arbitral no comparte el criterio de Agroindustria. Como es de
conocimiento publico, el Programa Qali Warma constituye un régimen especial
de contratacién estatal que se encuentra excluido del ambito de aplicacion de
la normativa sobre la materia, lo que se ratifica por lo establecido en el numeral
3) del Manual, cuyas disposiciones forman parte del Contrato, y que
expresamente senala:

Las contrataciones para la prestacion del servicio alimentario a los usuarios de
Qali Warma no se encuentran sujetas a la normativa de contrataciones del
Estado, consagrada en el Decreto Legislativo N° 1017 y su Reglamento,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 184-2008-EF, sus modificatorias vy
normas complementarias. El proceso de compra nc admite observaciones ni
apelaciones.

A mayor abundamiento, los Contratos en su clausula décimo novena estipula:

CLAUSULA DECIMO NOVENA: MARCO LEGAL DEL CONTRATO

El presente contrato se rige por el Manual de Compras aprobado por QALI WARMA. Las
partes acuerdan que en defecto o vacio de las reglas o normas establecidas, se podra
aplicar supletoriamente las disposiciones emitidas por QALI WARMA para su regulacion
aspecial y, supletoriam=nte lac uisposiciones del Cédigo Civil.

En consecuencia, este Tribunal Arbitral no puede soslayar el hecho que a Qali
Warma, al estar regido bajo un régimen especial de contratacion, no le aplica
la normativa sobre contratacién estatal, como tampoco puede soslayar, via
interpretacién, la condiciéon previa y necesaria estipulada en los Contratos
cuando sefialan, en la clausula décima, que la devolucion de la retencion
procedera luego de liquidados los Contratos, liquidacion que no esta acreditada
o probada en el presente proceso.

En ese orden de ideas, el Colegiado estima no amparar la primera pretension
de la demanda.

TERCER PUNTO CONTROVERTIDO referido a la Tercera Pretensidén
Principal: Determinar si corresponde, ordenar al COMITE y a QALI
WARMA el pago de los intereses compensatorios y moratorios TAMN
aplicables, desde la fecha de vencimiento para el pago del monto retenido
y la indemnizaciéon desde la fecha en que se requiri6 formalmente la
solicitud de devolucién del dinero retenido.

(*2) Aproximadamente minutos 1:19:06 hasta 1:19:20.
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4.28. El demandante reclama el pago de intereses compensatorios por el uso del

4.29.

4.30.

4.31.

4.32.

4.33.

dinero durante el tiempo transcurrido sin que Qali Warma haya devuelto el
monto retenido por fondo de garantia; asimismo, solicita el pago de intereses
compensatorios como indemnizacion por los dafios y perjuicios que el retraso
en la devolucién de la retencion le ha ocasionado.

El Tribunal Arbitral advierte que esta pretensién deriva directamente de la
primera pretensién principal cuya estimacion no ha sido amparada por este
Colegiado, por lo que, en consecuencia, no existe monto alguno sobre el cual
calcular los intereses compensatorios y moratorios reclamados.

En tal sentido, el Colegiado estima no amparar la tercera pretension de la
demanda.

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO referido a la Sequnda Pretensién
Principal: Determinar si corresponde ordenar al COMITE y a QALI
WARMA la entrega de la Constancia de Conformidad del Servicio
prestado para la provisién de la canasta basica de productos a favor de
AGROINDUSTRIA.

A través de esta pretension, el demandante solicita que Qali Warma le otorgue
una constancia de conformidad del servicio, amparando su pedido en el
numeral 77) del Manual.

En primer lugar, este Tribunal Arbitral advierte que los Contratos no se refieren
ni regulan respecto de alguna conformidad por la prestacion del servicio, sino
que refieren a una conformidad de recepcion de productos.

En segundo lugar, el Manual en su numeral 77) regula lo concerniente a la
conformidad de la prestacion, sefialando lo siguiente:

77) La conformidad de los productos y raciones sera otorgada por el respectivo

4.34.

Comité de Alimentacion Escolar (CAE), el cual debera verificar, dependiendo de
la naturaleza de la prestacion, la calidad y cantidad de los mismos de acuerdo
con la programacion de raciones o los volumenes de productos entregados por
EL PROVEEDOR a cada Institucion Educativa. De existir observaciones se
consignarédn en el acta de entrega - recepcion respectiva, indicandose
claramente el sentido de aquéllas.

Asimismo, el numeral 79) del Manual establece:
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79) Las actas de entrega — recepcion suscritas por el Comité de Alimentacion
Escolar acreditan la conformidad de la entrega de las raciones y productos
distribuidos en las Instituciones Educativas Publicas. Estas son indispensables
para que la Unidad Territorial inicie el procedimiento del pago respectivo. Las
actas de entrega — recepcién presentadas por EL PROVEEDOR para efectos del
pago tienen caracter de declaracion jurada.

4.35. Por su parte, la clausula duodécima de los Contratos, en los numerales 12.3 y
12.5, reiteran lo ya sefalado en el Manuel al estipular:

12.3 La conformidad de productos sera otorgada por el respectiva Comité de Alimentacién
Escolar (CAE), el cual debera verificar, dependiendo de la naturaleza de la prestacién,
la calidad y cantidad de los mismos de acuerde con la programaciéon de productos

Territorial inicie el procedimiento del pago respectivo. Las actas de entrega —
recepcion presentadas por EL PROVEEDOR para efectos del pago tienen caracter de
declaracion jurada.

12,5 Las actas de entrega —‘recepcién suscritas por el Comité de Alimentacién Escolar
acreditan la conformidad de la entrega de los productos distribuidas en las
Instituciones Educativas Publicas. Estas son indispensables para que la Unidad

4.36. Como se puede advertir, quien otorga la conformidad de los productos no es el
Comité de Compras ni Qali Warma sino el Comité de Alimentacion Escolar —
CAE. Asimismo, se advierte que la conformidad de los productos otorgada por
el CAE constituye un requisito indispensable para que la Unidad Territorial
inicie el procedimiento de pago.

4.37. En el presente caso es pacifico entre las partes que la totalidad de los pagos
han sido honrados por parte de Qali Warma, sin perjuicio del descuento por
penalidades que le realizé en el pago de la sexta y ultima entrega de los
Contratos que Agroindustria reconoce y acepta (3).

4.38. De tal forma, la conformidad de recepcion de productos, Unica conformidad
prevista en los Contratos y en el Manual, habria sido otorgada por el CAE, caso
contrario los pagos no hubieran procedido y por ende realizados.

4.39. A mayor abundamiento, en la Carta No. 078-2017-AGROINDUSTRIA
NUTRILAC S.R.L./PUNO de fecha 17 de abril de 2017, remitida via notarial al

SEGUNDO: Mi representada cumplio con fa ejecucion contractual tal cual como fue dispuesto en los coniratos suscritos entre
ias partes intervinientes, que consistia en fa provision.de Ja canasta basica de productos a favor de los usuarios de las
instituciones Educativas Puablicas de fos niveles Inicial y Primaria de los items Ailto Inambari 1 ; Cuyocuyo 2 ; Phara 2 y San
Juan del Oro segan las especificaciones, caracteristicas .y cantidades _establecidas en los Anexos.1 : 2 ; 3;: 4 v 5 de ios
contratos @ N° 001-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS ; N°.003-2014-CC PUNC 4/PRODUCTOS ; N° 007-2014-CC FPUNO
4/PRODUCTOS y N° 009-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS, estaria de mas indicar que mi representada entrego 10s productos
en las cantidades exactas, integras y oporitunas respetando estrictamente Jas condiciones contractuales, prueba .de ello son
los expedientes presentados en su oportunidad, por mesa de partes como son: las actas de entrega — recepcidn debidamente
firmados y con su conformidad de los miembros de los CAEs de cada Institucion Educativa, guias de remision ¥y comprobantes
de pago comrespondientes a cada entrega.

(*3) La procedencia y aplicacién de penalidades no ha sido postulada como controversia en el presente

arbitraje.
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4.40.

4.41.

Comité, el demandante reconoce que el CAE le otorgd la conformidad de
recepcion de productos como se aprecia a continuacion:

En ese orden de ideas, este Colegiado considera desestimar la segunda
pretensién principal de la demanda.

QUINTO PUNTO CONTROVERTIDO referido a la Primera Pretensiéon
Principal de la Reconvencién: Determinar si corresponde, declarar la
resolucion de los Contratos No. 001-2014-CC-PUNO4/PRODUCTOS, No.
003-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS, No. 007-2014-CC-PUNO
4/PRODUCTOS y No. 009-2014-CC-PUNO 4/PRODUCTOS, en aplicacién a
lo dispuesto en el articulo 1428° del Cédigo Civil, por las causales
establecidas en los numerales 13.2, 16.1 y 16.2 de los mencionados
contratos.

A través de su primera pretension reconvencional, Qali Warma solicita que, en
aplicacién del articulo 1428° del Cadigo Civil, este Tribunal Arbitral resuelva los
Contratos por la causal establecida en el numeral 13.2 de la clausula décimo
tercera y las causales contenidas en los numerales 16.1 y 16.2 de la clausula
décimo sexta de los Contratos que establecen lo siguiente:

CLAUSULA DECIMO TERCERA: SUPERVISION DE LA PRESTACION DEL SERVICIO

13.2 Qali Warma verificag que los establecimientos a cargo de los proveedores mantengan

las condiciones higénico sanitarias, operativas que dieron lugar a que fueran
contratados, asi como el cumplimiento de los &minos ofrecidos en las propuestas
cnicas. Asimismo, Qali Warma verificad el cumplimiento de las especificaciones
tcnicas de los productos contenidos en la Fichas Tcnicas de Alimentos, la vigencia

de las certificaciones presentadas en el proceso de compra y de la documentacién
sanitaria exigida al personal a cargo de la manipulacion de alimentos, y demas
declaraciones y compromisos asumidos por los proveedores. En caso de verificarse el
incumplimiento de dichas condiciones, y/o |a falsedad o inexactitud de documentos, se
procedera a emitir los informes técnicos respectivos con la finalidad -de aplicar las
penalidades establecidas en el Manual de Compra y en el contrato respectivo, y/o

resolver el contrato, segin corresponda.
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CLAUSULA DECIMO SEXTA: RESOLUCION DEL CONTRATO

EL COMITE resolvera el presente contrato de pleno derecho, cuando:

16.1 EL PROVEEDOR incumpla injustificadamente las obligaciones contractuales, legales
~ ~=~lamer‘arias a su cargo

= 9.2 EL PROVEEDOR no ¢ .e con los certificados correspondientes a los zquisitos
v obligatorios o estos no se encuentren vigentes hasta por un periodo superior a los tres
: (03) dias habiles de realizada la observacion.

4.42. Qali Warma argumenta que Agroindustria incumplié con el Contrato al haber
presentado certificados fraguados (No. 17514-2014 y No. 17321-2014),
presuntamente otorgados por SANIPES, dejandose constancia de este hecho
en el Acta de Supervision de fecha 29 de octubre de 2014, que cuenta con la
firma y sello del representante del demandante, como se aprecia a
continuacion:

udusaot L
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4.43. Cabe indicar que en este arbitraje, el demandante ha reconocido que los

4.44.

certificados eran fraguados, sefalando que la responsabilidad de ese hecho
fue de su proveedor (productor) de las conservas de pescado.

Sin perjuicio de lo sefialado, consta en los actuados arbitrales la Carta No. 078-
2017-AGROINDUSTRIA NUTRILAC S.R.L./PUNO de fecha 17 de abril de
2017, remitida via notarial y recibida ese mismo dia por el Comité, a través de
la cual Agroindustria resuelve los Contratos. Dicha Carta se copia a

continuacion:

TG PACHEDAERE £ CARTA BOTARIA,
L No REDACTADG E 1l e aoraARIA.
CARTA NOTARIAL - Fualios : . o2 }

Puno, 17 de abril det 2017

ARTA N° 078-2017 - ROINDUSTRIA AC S.R L P! o

SEROR:
PRESIDENTE DEL COMITE DE COMPRA PUNO 4
PROGRANMA NACIONAL DE ALIMENTACION ESCOLAR QALI WARMA

Jr. Ayaviri N© 101

PUNO

Presente.- .
ATENCION - : SUPERVISOR DE COMITE DE COMPRA PUNO 4
ASUNTO : COMUNICA RESOLUCION DE CONTRATOS

REFERENCIA : CONTRATO N° 001-2014-CC PUNO 4/ PRODUCTOS
CONTRATC N° 003-2014-CC PUNO 4 7/ PRODUCTOS.
CONTRATO N° 007-2014-CC PUNO 4/ PRODUCTOS
CONTRATO N°.009-2014-CC PUNO 4 7 PRODUCTOS

De mi mayor consideracion: :

.....Por medio de la presente me dirijo a usted para saludarlo cordiaimente y al mismo tiempo

poner en conocimiento suyo sefior Presidente del Comniité de Compra Puno 4 det PNAEQW, la decision ‘adoptada por mi

representada de RESOLVER LOS CONTRATOS SUSCRITOS EN_EL ANO 2014 . con 'su representada, ‘por causas
imputables netamente al Comité de Compra Punc 4 del PNAEQW. por los siguientes fundamentos que paso a oxponer:

PRIMERO: En fecha 07 de febrero dei 2014, el PNAE QALI WARMA, publicé i su portal ir ta col ia
del Proceso de Compra — 2014, para la provision de CANASTA BASICA DE PRODUCTOS, para los siguientes Items: Item 1 -~
Alto Inambari ; item 3 - Cuyocuyo 2 ; ftem 7 - Phara 2 y Item 8 - San Juan del Oro, siendo . mi representada
AGROINDUSTRIA NUTRILAC S.R.L. con RUC N° 20447973210 ganador detl Proceso de Compra - 2014, y por lo tanto El
COMITE DE COMPRA PUNQO 4, debidamente representado por su Sr. Presidente, . adjudicod -mediante ia suscripcion de
contratos a mi representada para la provision de CANASTA BASICA DE PRODUCTOS fos siguientes items Alto Inambari 1 ;
Cuyocuyo 2 ; Phara 2 y San Juan del Oro, para io cual EL COMITE DE COMPRA PUNO 4 y AGROINDUSTR'A
NUTRILAC S.R.L. suscribieron en fecha 19 de febrero del 2014 fos Coniratos : N° 001-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS ; N°
003-2014-CC PUNO 4IPRODUCTOS : N° 007-2014-CC PUNO 4IPRODUCTOS y N2 009-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS.

SEGUNDO: Mi tepresentada cumpuo con la ejecucidon contractual tal cual como fue en los os suscritos entre
tas partes intervi que en la provision de la de_productos a favor de los usuarios de las
i iones Ei i G de ios 3] Inicial y Primaria de los ltems Aito inambari 1 : Cuyocuyo 2 ; Phara 2 y San

i
Juan del. Oro segun ias especificaciones. caracteristicas y cantidades establecidas en tos Anexos. 1 : 2 ; 3 ; 4 y.5 de los
N° 007-2014-CC PUNO

contratos : N° 001-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS ; N° 003-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS ;
4/PRODUCTOS y N° 009-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS, estaria de mas i que mi rep entrego los productos

en ias cantidades exactas, integras y oportunas r estri 1as G contr prueba de ello son
los expedientes presentados en su oportunidad, por mesa de partes como son: las actas de entrega — recepcién debidamente

firmados y con su conformidad de los miembros de los CAEs de cada Instituci Ed iva, guias de r y comprobantes
de pago correspondientes a cada entrega.

TERCERO: Para la suscripcion respectiva de los contratos : N° 001-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS ; N° 003-2014-CC
PUNO 4/PRODUCTOS : N° 007-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS y N° 009-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS, mi
representada presentd al COMITE DE COMPRA PUNO 4 la respectiva constancia de inscripcién en el REMYPE
solicitando acogerme al beneficio de la retencién dei 10% del monto det contrato, con la finalidad de constituir el fondo de
garantia de fiel cumplimiento, {a cual se retuvo a mi representada en los contratos : N° 001-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS ;
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. N°?  003-2074-CC 'PUNO 4/PRODUCTOS ; N° 007-2014-CC PUNC 4/PRODUCTOS Yy N° .009-2014-CC  PUNO
4/PRODUCTOS, durante fa primera mitad de 1a presentacién del servicio alimentario.
CUARTO: Mi representada al haber cumplido de manera integra con la contraprestacion de los contrates : N° 001-2014-CC
PUNO 4/PRODUCTOS ; N° 003-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS ; N°.007-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS ¥ N©°.009-2014-
CC PUNO 4/PRODUCT OS por lo tanto, de acuerdo a lo estipulado en la Clausula Décima : .
CLAUSULA DECIMA:
Z o1 ‘de Ja respectiva constancia dé inscripcion en ef

Ef PROVEEDOR ha acredilado ser una MYPE e Ia pr
REMYPE, solicitando acogerse al beneficio de la refencion.

Ff COMITE retendra el 10% def monto total def contrato para constituir el fondo de garantia duretile fa primmera mitad de la

prestacion del servicio.

Una vez liquidado el contrato, EL. COMITE pro cor la di
QUINTO: Siendo ast y en ese orden de ideas, mi representada en fechas :'10 de noviembre del 2015 ;.24 de noviembre del
2015 ; 15 de junio del 2016, 05 de julio del 2016 ; 10 de ‘agosto del 2016 y 14 'de febrero del 2017, presentd por mesa de
partes, escritos solicitando ia devolucion de dinero retenido correspondiente al 10% de fiel cumplimiento, de los contratos \N®
001-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS ; N° 003-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS ; N° 007-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS Y f
N° 009-2014-CC PUNO 4IPRODUCTOS suscritos entre EL. COMITE DE COMPRA PUNO 4 y mi representada, sin embargo .-~
hasta la fecha no se tiene una respuesta hacia mi representada por parte del COMITE DE COMPRA PUNO 4.

4 iSnde lag de fiel e

SEXTO: De acuerdo a lo estipulado en la Cilausula Novena de los confratos: N° 001-2014-CC PLINO 4PRODUCTOS ; -N°
003-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS ; N° 007-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS y N° 009-2014-CC PUNO 4/PRODUCTOS

OBLIGACION DEL COMITE DE COMPRA - “Realizar el pago a £ PROVEEDOR por ias pre 7 en

fa Clausuia Sexta, ast mismo, de acuerdo a lo eshpulado en ia Clausula Décimo Sepuma s RESPONSABILGDAD DE LAS
la injt 1as obli debe resarcir a la otra

PARTES “... Cuando una de las partes i
parte por los daiios y perjuicios ocasionados, a través oe ia i G corr i - Effo no obstante Ia
aplicacion de las sanciones ADMINISTRATIVAS, PENALES, CIVILES y PECUNIARIAS a. que. dicho . incumplimiento

diere lugar. en el caso gue estas correspondan...”, y en concordancia con e} Manual de Compras aprobados por QALI
WARMA,, Titulo 1L numeral 13 .. Los infegrantes del Comité de Ci pra somn £ blfes por las
decisiones que adopfen, segun cosresponda...”. Tal como puede verse mi representada cumplio con todo io estipuiado en
los contratos lineas arriba mencionadas, por 1o tanto, corresponderia 1a devolucion de Ia Retencion de Fiel Cumplimiento del
10%, considerando que ia negativa a ia solicitud de devolucion del monto correspondiente al 10% de la retencion por parte del
COMITE DE COMPRA PUNO 4, viene generando dafios y perjutc:os de naturaleza patrimonial en contra de mi representada.

o

Por 1o expuesto .comunicamos ‘a. usted nuestra dec}sxon de 'RESOLVER los siguientes contratos, suscritos entre su
representad y el comité de compra Puno 4:

CONTRATO N° 001-2034-CC PUNO 4 / PRODUCTOS — (item 1:- Ajto Inambari )

CONTRATO N° 003-2014-CC PUNQO 4/ PRODUCTOS — (item 3 - Cuyocuyo 2 )

CONTRATO N°.007-2014-CC PUNO 4 f PRODUCTOS — (item 7 - Phara 2 )
CONTRATO N° 009-2014-CC PUNO 4 f PRODUCTOS — ( ltem 9 - San Juan del Oro )

Sin otro asunto en particular, quedamos de Usted.

Atentamente,

4.45.

4.46.

4.47.

Es decir, en abril de 2017 Agroindustria, de manera previa al pedido postulado
por Qali Warma en su escrito de contestacién de demanda y reconvencién de
fecha 4 de octubre de 2017, ya habia procedido con la resolucion de los
Contratos sin que, hasta ese momento, Qali Warma haya probado haber

controvertido dicha resoluciéon contractual.

Es recién mediante escrito presentado el 26 de abril de 2021, que Qali Warma
informa a este Colegiado que ha iniciado un arbitraje (Expediente No. 3316-
170-21 PUCP) a efectos de cuestionar la validez de la resolucion contractual
efectuada por el demandante, siendo que en ese mismo proceso también ha
solicitado que se resuelvan los Contratos por aplicaciéon del articulo 1428° del
Cadigo Civil. Este Colegiado desconoce si ese nuevo arbitraje ha culminado o

no.

Por tanto, este Tribunal Arbitral considera pertinente reiterar que no emitira
pronunciamiento alguno respecto de la resolucién de los Contratos efectuada
por Agroindustria mediante Carta No 078-2017-AGROINDUSTRIA NUTRILAC
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4.48.

4.49.

4.50.

4.51.

4.52.

S.R.L./PUNO vy, por ende, sobre el cumplimiento o no de los Contratos por
parte del demandante ('*), por tratarse de cuestiones ajenas a su competencia.

Dicho lo anterior, lo cierto es que en este arbitraje estda probado que
Agroindustria resolvio los Contratos en abril de 2017, en tal sentido, mientras
no exista una decision jurisdiccional, en el presente caso un laudo arbitral, que
declare la nulidad, ineficacia o invalidez de la resolucién contractual realizada
por Agroindustria mediante Carta No 078-2017-AGROINDUSTRIA NUTRILAC
S.R.L./PUNO, no es posible que este Colegiado se pronuncie respecto de la
resolucién contractual solicitada por Qali Warma a través de su pretension
reconvencional, en la medida que la resolucién de los Contratos efectuada por
el demandante continda surtiendo sus efectos.

En ese orden de ideas, el Tribunal Arbitral estima declarar improcedente la
primera pretension reconvencional.

Sobre la Asuncion y Distribucion de los Costos Arbitrales

En este arbitraje, ambas partes han solicitado que su contraparte asuma los
costos y costas del presente proceso ('°).

El Reglamento del Centro aplicable al presente caso, establece en el articulo
67° que el laudo arbitral de derecho es motivado y debera contener, entre otros,
la referencia sobre la asuncion o distribucidon de los costos arbitrales.

Al respecto, los articulos 103° y 104° del Reglamento del Centro disponen lo
siguiente:

(') Sobre este ultimo punto, cabe indicar que, mediante escrito de fecha 28 de noviembre de 2017, Qali
Warma amplié sus pretensiones reconvencionales solicitando que en este arbitraje se declare la
invalidez, ineficacia, nulidad y/o inexistencia de la resolucién de los Contratos comunicada por
Agroindustria mediante Carta No. 078-2017-AGROINDUSTRIA NUTRILAC S.R.L/PUNO. La
ampliacion de la reconvencion fue denegada por este Colegiado mediante Resolucién No. 12 que la
declar6 improcedente por extemporanea, en estricta aplicacion del articulo 43° del Reglamento del
Centro aplicable al presente caso, el cual permite modificar o ampliar los escritos postulatorios hasta
antes de la audiencia de fijacion de puntos controvertidos, siendo que mediante Resolucién No.

10 de fecha 22 de noviembre de 2017, esto es, antes de la ampliacién de la reconvencion por parte
de Qali Warma, ya se habian fijado los puntos controvertidos.
(*) Cuarta pretensién principal de la demanda y segunda pretension reconvencional.
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Costos arbitrales
Articulo 103°.-
Los costos del arbitraje comprenden los siguientes conceptos:

a) Los gastos administrativos del Centro.
b) Los honorarios de los arbitros.

¢) Los gastos de viaje y otros que con ocasion a éstos, realicen los arbitros y el personal del
Centro, de conformidad con las disposiciones de este Reglamento.

d) Los honorarios y gastos de los peritos o de cualquier otra asistencia requerida por los
arbitros, conforme a este Reglamento.

e) Los honorarios razonables de las defensas de las partes.

f) Otros gastos razonables derivados de las actuaciones arbitrales.

Distribucion de los costos arbitrales

Articulo 104e.-

Los arbitros se pronunciaran en el laudo que pone fin a la controversia sobre la imputacién de
los costos del arbitraje, atendiendoa lo establecido en el convenio arbitral. De no existiracuerdo
al respecto, los costos serén de cargo de la parte que haya sido vencida en el arbitraje.

Sin perjuicio de ello, los arbitros podran disponer la distribucion de los costos del arbitraje
entre las partes, si lo considera atendible de acuerdo a lo ocurrido en el arbitraje.

4.53.

4.54.

4.55.

De la revisién de la clausula vigésima de los Contratos, el Tribunal Arbitral
advierte que no consta acuerdo alguno relacionado con la asunciéon o
distribucion de los costos arbitrales.

De esta forma, considerando que de acuerdo a la posicion de cada parte,
ambas tenian motivos para discutir las cuestiones controvertidas sometidas al
presente proceso, el Tribunal Arbitral considera que los costos arbitrales, esto
es los honorarios de los miembros del Colegiado y los gastos administrativos
del Centro, sean asumidos de manera proporcional (50%) a cargo de cada una
de las partes.

Consta en los actuados arbitrales que cada parte asumié la parte que le
correspondia respecto a los costos arbitrales, a excepcion de la reliquidacién
de honorarios realizada por el Centro el 4 de julio de 2018, a saber:

AGROINDUSTRIA QALI WARMA

Tasa Administrativa S/. 2,640.50 mas IGV S/. 2,640.50 mas IGV

Honorarios Arbitrales S/. 3,136.67 neto, por cada arbitro | S/. 3,136.67 neto, por cada arbitro
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4.56. De los montos reliquidados, Agroindustria pagd, en subrogacion de Qali
Warma, los honorarios de los miembros del Tribunal Arbitral abogados Pierina
Mariela Guerinoni Romero y Carlos Luis Benjamin Ruska Maguina, asi como
la tasa administrativa del Centro ('°); en consecuencia, corresponde que Qali
Warma restituya a Agroindustria la suma total ascendente a S/. 8,913.84 mas
los impuestos que correspondan.

4.57. Asimismo, el Tribunal Arbitral dispone que cada una de las partes asuma los
honorarios en los que haya incurrido por concepto de defensa legal, asi como
cualquier otro concepto en los que hubiera incurrido o se hubiera comprometido
a pagar en el futuro con motivo de su defensa.

Por los fundamentos expuestos en las Consideraciones precedentes del presente
laudo arbitral, el Tribunal Arbitral LAUDA:

PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADA la primera pretension de la demanda.
SEGUNDO.- DECLARAR INFUNDADA la segunda pretension de la demanda.
TERCERO.- DECLARAR INFUNDADA la tercera pretension de la demanda.
CUARTO.- DECLARAR IMPROCEDENTE la primera pretensiéon reconvencional.

QUINTO.- DECLARAR que cada parte asuma el 50% de los honorarios del Tribunal
Arbitral y los gastos administrativos del Centro; en consecuencia, estando a lo
sefalado en los fundamentos 4.55 y 4.56 del presente laudo arbitral ORDENAR que
el Comité de Compra Puno 4 y el Programa de Alimentacion Escolar Qali Warma
restituya a Agroindustria Nutrilac S.R.L. la suma total ascendente a S/. 8,913.84 mas
los impuestos que correspondan.

SEXTO.- ORDENAR que cada una de las partes asuma los honorarios en los que
hayan incurrido por concepto de defensa legal, asi como cualquier otro concepto en
los que hubiera incurrido o se hubiera comprometido a pagar en el futuro con motivo
de su defensa.

SETIMO.- ORDENAR a la Secretaria Arbitral que notifique el presente laudo a las
partes intervinientes en el proceso arbitral.

NN

Pierina Ma |eIa u oni Romero

(*6) Asi consta en las Resolucione
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\

CarIoést Berru__mmRuska-Magui*a Rigoberto Jesus Zuniga Maravi
e Arbitro Arbitro
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